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De deelraad van het Stadsdeel Noord
t.a.v. mevr. Schrama

0.v.v. zienswijze ontwerp-bestemmingsplan
Landelijk Noord

Postbus 37608

1030 BB Amsterdam

Broek in Waterland, 15 januari 2013

Zienswijze ontwerp-Bestemmingsplan Landelijk-Noord

Geachte deelraad,

Ondergetekende, de heer M. Pronk, maakt bezwaar tegen de wijze waarop het perceel
Termietergouw 16 is bestemd.

Het bestemmingsplan geeft als enkelbestemming “Agrarisch met waarden”, maar zonder het daarbij
behorende en noodzakelijke bouwvlak.

In vergelijking met de twee meer westelijk gelegen agrarische bedrijven is hier sprake van
rechisongelijkheid, te meer daar 66k op de locatie Termietergouw 16 sinds 1961 de uitoefening van
een agrarische bedrijf — zij het op dit moment kleinschalig en in deeltijd — plaats vindt. Er is ter plaatse
een agrarische opstal aanwezig met bijhorende voorzieningen.

De wijze waarop een en ander nu in het ontwerp-bestemmingsplan is geregeld maaki voortzetting van
de huidige activiteiten onmogelijk en schaadt de huidige eigenaar buitenproportioneel in zijn belang.

Ter nadere informatie het volgende dat m.b.t. de bedrijfsplanning het voornemen is voor de toekomst:

Maarten Pronk is een spruit van een van oorsprong agrarische familie. Zijn huidige werk en inkomen is
verdeeld in activiteiten als ‘agrarisch dienstverlener’ (bedrijf elders gevestigd) en het houden van vee
in de hobbysfeer. Het streven is echter gericht op een groter aandeel van de veehouderij, waarmee
het accent zal verschuiven naar deeltijd-agrariér / veehouder.

Tot zijn beschikking staan momenteel de gronden met opstallen aan de Termietergouw nr. 16.

Dit betreft ca. 3 hectare weidegrond en een oude schuur van ca. 13,00 x 16,00 m' met aansluitend
een afdak van ca. 12,00 x 4,00 m'.

Op dit moment zijn er op de locatie 9 schapen aanwezig en 2 scharrelvarkens.

Daarnaast heeft de heer Pronk 4 ‘dexter'-koeien (allen drachtig) en één stier, die — in het kader van
een ‘begrazingsproject’ - het natuurgebied ‘Noorse Slang' (7 hectare) aan de nieuwe Gouw begrazen
(locatie is ook wel bekend als ‘Zwarte Gouw'). Het is de bedoeling dal deze dieren ‘s winters aan de
Termietergouw worden ondergebracht.

Het voornemen is in de eerste plaats uitbreiding van het aantal schapen naar ca. 20.

In de tweede plaats wordt overwogen het aantal dexter-koeien uit te breiden, aangezien het
betreffende natuurperceel meer ruimte voor grazers biedt ( op basis van d2 reéle dichtheid 1,8
grazers per hectare). Hierbij moet in eerste instantie gedacht worden aan 6 grazers.

Over dit ‘project’ zijn serieuze contacten (middels overeenkomst) met het stadsdeel Amsterdam-

Noord, afdeling ‘Planmatig onderhoud’ (projectieider dhr. E. van der Ham).
1/2

2/2

Kopie aan:







Deelraad van stadsdeel Noord

t.a.v. mevrouw N. Schrama

0.v.v. zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord
Postbus 37608

1030 BB Amsterdam

Bijlagen: 2
Datum: 20 januari 2013

Geachte mevrouw Schrama,

Met deze brief willen wij onze zienswijze op het ontwerp bestemmingsplan Landelijk Noord kenbaar
maken. Onze zienswijze heeft betrekking op het eigendomsperceel Dorpsstraat Holysloot 7, 1028 BB
Amsterdam, kadastraal bekend onder perceel 94 sectie G Ransdorp.

Onze zienswijze betreft de volgende verzoeken:
Uitbreiding van het viak woonbestemming 3 meter in westelijke richting(bijlage 1). Dit in
verband met de verplaatsing van het bouwvlak. Hiertoe is begin januari 2013 een
omgevings(bouw)vergunning ingediend. De aanvraag is gelijk aan het verzoek dat op 20 juli
2012 ter advies bij de gemeente is ingediend. De beoordeling van het verzoek is op 25
september 2012 in een schrijven vastgelegd (zie bijlage 2, met kenmerk Z12-45410). Ten
aanzien van het verplaatsen van het bouwvlak zijn de volgende overwegingen door de
gemeente naar voren gebracht: * Het bouwplan is in strijd met het bestemmingsplan. Tegen het
verplaatsen van de woning buiten op de kaart aangegeven gebied bestaat geen bezwaar....'
Archeologie: Voor zover wij hebben kunnen vaststellen heeft zich een wijziging voorgedaan in
de archeologische waarde als neven bestemming. Graag zouden wij hierbij willen aangeven dat
wij deze verandering op ons perceel als niet gewenst achten, daar het mogelijk consequenties
heeft op onze bouwplannen. Graag zien wij een nadere uitleg van deze wijziging en welke
consequenties deze wijzing heeft voor onze huidige en mogelijk toekomstige plannen.

Indien gewenst willen wij uiteraard onze zienswijze toelichten. Onze contactgegevens vindt u onderaan
deze brief.

Graag zien wij uw reactie tegemoet. Alvast hartelijk dank.

Vriendelijke groet,

Judith Landheer en Hein Ehlharadt
Dorpsstraat Holysloot 7
1028 BB Amsterdam

0681548828 (Hein)

0627834059 (Judith)
judithein@hotmail.com

Zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord, Ehlhardt / Landheer, Dorpsstraat Holysloot 7, Amsterdam



Bijlage 2 Beoordeling concept bouwplannen met kenmerk Z12-45410

Bezoekadres
Buikslotermesrplein 2000
1025 XL Amslerdam

Poslbus 37608

1030 BB Amslerdam
Telafoon: 14 020

Fax: 020 634 9340

www. noord. amslerdam nl

Dalum

Ons kenmerk
Uw kernmerk
Behandeld door
Doorkiesnummen
E-mail

Onderwerp

N Gemeente Amsterdam
<= Stadsdeel Noord

x Retouradres. Postbus 37608 1030 BB Amsterdam
W3 architecten en ingenieurs
L.a.v. de heer H. Wadman ji.

Wagengouw 12
1151 EG Broek in Waterland

25 SEP. 2012

Z212-45410

D. van Ginkel!
020 68349576
d.van.ginkel@noord.amsterdam.nl

Verzoek om informatie Dorpsstraat 7 Holysloot

Geachte heer Wadman,

Op 20 juli 2012 heeft u een verzoek om informatie ingediend voor het vernieuwsn en
verplaatsen van de woning aan de Dorpsstraat 7 te Holysloot.
Uw bouwplan is beoordeeld en het volgende kunnen wij u hierover melden.

Juridisch kader:

Het bestemmingplan ‘Holysloot 1984’ is van kracht. Ter plaatse geldt de bestemming
"Woningen met tuinen en erven” ( artikel 4).

In het bestemmingsplan is bepaald dat op deze gronden woningen mogen worden
gebouwd met de daarbij behorende bouwwerken, tuinen en erven.

Tevens is bepaald dat per bouwvlak ten hoogste &én woning mag worden gebouwd met
een goothoogte van 3 meter en dat de woning dient te worden voorzien van een kap
waarvan de dakhelling niet minder dan 50 graden en niet meer van 60 graden mag
bedragen.

Het bouwplan voor het oprichten van een nieuwe woning is in strijd met het
bestemmingsplan omdat de woning buiten het op kaart aangegeven bestemmingsviak ligt.

Voor het gebied is een nieuw bestemminasplan in voorbereiding. Verwacht wordt dat
binnenkort het ontwerp bestemmingplan landelijk Noord ter inzage kan worden gelegd.

Welstand:

Het bouwplan is voor een advies aan de Welstandscommissie voorgelegd.

Het advies van 15 augustus 2012 luidt als volgt:

Geen bezwaar.

Planomschrijving

Het pand, gelegen in het beschermd dorpsgezicht, wordt gesloopt. Hiervoor in de plaats
komt een nieuw pand dat qua verschijningsvorm gebaseerd is op het beslaande pand. Wel
wordt de nieuwbouw groter, 2,1 meter verschoven ten opzichte van de belending en komt
dichter bij de straat te staan

Beleidskader

Als beleidskader geldt de Welstandsnota stadsdeel Amsterdam Noord, Historische kernen,
linten en fragmenten in stedzlijke gebieden, gebied Holysloot Daarin staat onder andere:

Zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord, Ehlhardt / Landheer, Dorpsstraat Holysloot 7, Amsterdam
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Geachte mevr.Schrama,

Hierbij wil ik als eigenaar van dorpsstraat 57 C een zienswijze indienen over het
ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord.

Wij hebben elkaar gesproken in het dorpshuis Holysloot over perceel 57 ,57B, en 57C.
Volgens het nieuwe bestemmingsplan is het een agrarische bestemming.

Op dit perceel staan nu drie woningen.

Het oude woonhuis behorende bij de boerderij. Nummer 57.

De koestal welke gesloopt is en herbouwd als woning. Nummer 57 B.

De kaakberg welke gesloopt is en herbouwd als woning. Nummer 57 C.

Dit houd ook in dat er geen agrarische bestemming meer op zit .

In overleg met U dien ik hierbij een zienswijze in, en een kopie van de bouwaanvraag en de
verleende bouwvergunning.

Hopende U hiermee voldoende te hebben geinformeerd,

Met vriendelijke groet,

Leovan Zantepn™ . /
: -\, ] | e~ 1-7201
i i i e =
le ‘ (l/ V/
- )
LAY
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Urgentie
Het niet meer in functie zijnde gebouw is in een zodanige slechte conditie dat voor de instandhouding

ervan moet worden gevreesd indien gewacht moet worden op het totstandkomen van een nieuw
bestemmingsplan.
Bedenkingen
Tijdens de ter inzage legging 21 augustus tot en met 4 september 1996 zijn geen bedenkingen kenbaar
gemaakt.
Verklaring van geen bezwaar
Alles overwegende hebben wij besloten om bij het college van Gedeputeerde Staten van Noord-Holland
een verklaring van geen bezwaar aan te vragen. De afgifte van de verkiaring van geen bezwaar is op
19 mei 1998 geweigerd. Als belangrijkste bezwaren is door Gedeputeerde Staten van Noord-Holland
aangegeven dat er in beginsel geen uitbreiding van het ruimtebeslag door verstedelijking mag
plaatsvinden en dat daarom de herbouw van de kaakberg zal leiden tot een onevenredige inbreuk op
rijksbeleid inzake het tegengaan van uitbreiding van de woonbebouwing in landelijke gebieden. Tevens
zal de aangegeven nieuwbouw van de kaakberg afbreuk doen aan de kwaliteit van het beschermde
dorpsgezicht en past tevens niet in de bestaande structuur.
Tegen de weigering van de afgifte van de verklaring van geen bezwaar is door het Dagelijks bestuur van
Amsterdam-Noord op 10 juli bezwaar ingediend bij Gedeputeerde Staten van Noord-Hoiland. Dit
bezwaarschrift richtte zich m.n. op de gebrekkige motivatie van de weigering en de strijdigheid ervan met
het gelijkheidsbeginsel. Op 10 september 1998 heeft er vervolgens in het Provinciehuis een openbare
hoorzitting plaatsgevonden. Hierna is in heroverweging door Gedeputeerde Staten van Noord-Holland
geoordeeld dat afgifte van de gevraagde verklaring van geen bezwaar alsnog verantwoord is en niet
vanwege strijd met een goede ruimtelijke ordening als bedoeld in ariikel 19 van de Wet op de Ruimtelijke
Ordening kan worden geweigerd. Dit besluit is op 8 december 1898 genomen door Gedeputeerde Staten
van Noord-Holland.
Vrijstelling

» F?a wg{'steiiing op grond van artikel 19 van de Wet op de Ruimtelijke Grdening word¢ u hierbij verleend.

elstan
Het bouwplan voldoet naar onze mening aan redelijke eisen van we'stand. Wij voigen daarmee de
Welstandscommissie die het volgende advies heeft uitgebracht:
"Geen bezwaar, mits detaillering en kieuren in overeenstemming met Monumentenzorg en het
foepassen van Cudnollandse pannen.”

Monumentenwet 1888, c.q. Monumentenverordening Amsterdam 1990

Voor het bouwpian is geen vergunning op grond van de wet, ¢.q. de verordening nodig.

Uw bouwplan voldoet derhalve aan alle criteria welke in artikel 44 van de Woningwet zijn vermeld.

Het Dagelijks Bestuur heeit de plicht om na te gaan of de beslissing op uw verzoek om bouwvergunning

moet worden aangehouden. Voor het onderhavige bauwplan gold een aanhoudingsplicht vanwege:

- een voorbereldingsbesluit dat, op het moment dat de aanvraag werd ingediend, van kracht was. De
aanhouding is beéindigd nu Gedeputeerde Staten van Noord-Holland een versklaring van geen bezwaar
habben afgegeven.

- - de aanwijzing van het gebied als beschermd dorpsgezicht. De aanhouding is begindigd nu
Gedeputeerde Staten van Noord-Holiand een verklaring van geen bezwaar hebben afgegeven.

Teneinde te verzekeren dat het bouwpian aan de betreffende voorschriften voldoet, wordt deze vergunning

verleend onder de navolgende veorwaarden:

- het bouwpian moet valdoen aan het bepaalde in het Bouwbesluit, voor zover niet uitdrukkelijk bij deze

vergunning toesiemming wordt verieend om daarvan af te wijken,

- tekeningen en berekeningen van de constructies dienen uiterlijk een maand voor aanvang van het
beireffende onderdeel van het werk ter goedkeuring aan de afdeiing Bouwtoezicht te worden overgelegd

- het bouwplan moet worden uitgevoerd met inachtneming van de opmerking(en) die (in rood) op de
bouwtekeningen isfzijn geplaatst;

- uiterlijk twee dagen voor de aanvang van de bouwwerkzaamheden dienen de volgende gegevens te
worden overgelegd:

- in het geval er wordt gebouwd krachtens aanneming van werk: de naam en het adres van de
onderneming die het bouwwerk uitvoert;

- in het geval het bouwwerk bedrijfsmatig in eigen beheer wordt gebouwd: de naam en het adres van de
onderneming die in eigen beheer bouwt, alsmede de naam en het adres van ondernemingen die
deelnemen aan het bouwen;

- in het geval dat het bouwwerk niet-bedrijfsmatig in eigen beheer wordt gebouwd: de naam en het
adres van de opdrachtgever, d= naam en het adres van de ondernemingen die deelnemen aan het
bouwen, alsmede voor welk onderdeel de desbetreffende onderneming zorgdraagt;
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UITVOERINGSVOORSCHRIFTEN

Het bouwen moet geschieden overeenkomstig de Bouwverordening en de krachtens die verordening
gestelde nadere regelen.

Bouwen moet geschieden naar de eis van goed en degelijk werk.

De aanvang der werkzaamheden moet tenminste twee dagen levoren worden gemeld aan de afdeling
Bouwtoezicht, waarvoor gelegenheid bestaat iedere werkdag tussen 15.00 en 16.00 uur bij de inspecteur
van de buitendienst, telefoon 020-6349356.

Sloopwerkzaamheden dienen te geschieden in averleg met de betrokken ambtenaar van de afdeling
Bouwtoezicht.

Met de uitvoering van de gevels mag niet worden begonnen, voordat de vereiste detailtekeningen en
materiaalmonsters aan de afdeling Bouwtoezicht zijn overgelegd en door of namens ons zijn goedgekeurd.

Met de uitvoering van de constructiedelen, waarvan de benodigde tekeningen en berekeningen op een later
tijdstip, dan waarop de bouwaanvraag is ingediend mogen worden overgelegd, mag pas worden begonnen,
nadat de desbetreffende tekeningen en berekeningen door de afdeling Bouwtoezicht Noord zijn
goedgekeurd.

Het werk moet worden uitgevoerd met inachtneming van de door de Dienst Waterbeheer en Riolering aan de
aanvrager(s)/aanvraagster(s) kenbaar te maken aansluitvoorschriften.

Er moeten voorzieningen worden getroffen, welke voorkomen, dat tijdens de uitvoering en na het
gereedkomen van de bouw bestratingzand, aanwezig onder de openbare weg, onder het bouwwerk kan
wegvloeien en verzakking van de openbare weg c.a. kan plaatsvinden.

Aan de bodem mag niet op zodanige wijze water worden onttrokken, da® een verlaging van de grondwater-
stand in de omgeving plaatsvindt, waardoor funderingen van bouwwerken schade zouden kunnen oplopen.

In verband met door Diensten en Bedrijven uit te voeren werken moet het terrein rondom de bouw tenminste

tien weken voor het tijdstip van oplevering van het werk, worden vrijgemaakt van materiaal, materieel, puin
en dergelijke.

Voor het aangeven van de rcoilijnen en de weghoogte ter plaatse moet belanghebbende zich tijdig wenden
tot de betrokken inspecteur van de afdeling Bouwtoezicht. De inspecteur zal (na betaling van de kosten)
zorgdragen voor het uitzetten van deze gegevens.

Een aanvraag tot het doen bestraten van de openbare gemeentegrond, grenzende aan de bouw, alsmede
tot het aanleggen van eventueel door de aanvrager(s)/aanvraagster(s) gewenste inritten moet uiterlijk twee
maanden voor het gereedkomen van deze bouw schrifteliik worden ingediend bij Stadsdeelwerken en Sport,
afdeling Reiniging en Wegen, Papaverweg 31-33 te Amsterdam, telefoon 6355500.

De aanvrager(s)/aanvraagster(s) dien{en) zich tijdig in verbinding stellen met de betrokken Diensten en
Bedrijven in verband met de aanwezigheid van leidingen en kabels (in en) nabij het bouwterrein.

Dit dient te gebeuren aan de hand van een zgn. "Loopbriefje” wat verkrijgbaar is bij het Vergunningen-
Servicebureau, Buikslotermeerplein 248, Amsterdam.

Hij/Zij is/zijn gehouden de ter zake door deze Diensten en Bedrijven te verstrekken aanwijzingen op de
volgen en de eventuele kosten voor het wijzigen van de ligging van deze leidingen en kabels en bijkomende
werken aan de betrokken Diensten en Bedrijven te vergoeden

Voor het sparen van gaten voor toevoerleidingen en het maken van meterputten moet vooraf overleg worden
gepleegd met het Energiebedrijf Noord-West, de Gemeentewaterleidingen en het Telefoondistrict van de
TT.

Het gebouw moet, conform het gestelde in artikel 3A.2 van de Algemene Plaatselijke Verordening, van een
huisnummeraanduiding worden voorzien.
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stadsdeel amsterdam-noord

AANVRAAG BOUWVERGUNNING DAN WEL MELDING VAN EEN BOUWWERK
{(Waningwet artikel 40, c.q. artikel 42)

Dit formulier en de daarbij behorende beschelden kunnen dagelijks van 9.00 tot 15.00 uur worden
ingediend blj het Vergunningen-Servicebureau, bezoekadres Bulkslotermeerplein 248, postbus 37608,
1030 BB Amsterdam, telefoon 020-6349.311/312/313.

aanvraagnummer: ) datum van ontvangst: 1 APR. 1996

BEN0oIt bl de Deschikang van net
2 Qﬂhl g 9 6 Dagelijks Bestuur v:-;n het )
X .

Stadsdea! Amsierdam-Noord

=41, 1999
1. aanvrager: b, LA VAN ZANTEN
adres: __ 2ISPERVELOSTRAATY 3Y6
woonplaats: . AMITERD AN _ postcode: LO2Y AR, telefoon: 220~ 63¥0 Beya
2. verzoekt definitieve /ticttitat” vergunning Aaestemming voor het geheel/sedeatietii”

Oplaatsen Ooprichten Overanderen DOvergroten Xvernieuwen DOlverenigen O splitsen

van eenfhet _ S AAKBERG TOT WONING

gelegen aan (straat en huisnummer) _ D QR PI S FTRAAT MAAST hr ‘-L,:?_

kadastraal bekend als gemeente ectie nr.
3. tegenwoordige bestemming __ KAAK BERE  BUITEA) EELARONC
bestemming na voltooiing WAL L AL ZA) &

4. naam en adres van degenen die zorg dragen voor respectievelijk

a. het ontwerp Jobhan cwart olUrgenoar bz 1026 <A am s ierclarm
b. de constructie N-T-8B
c. de uitvoering N.7.8.
5. gemachtigde: Johan sweart anchidele?
adres: oluvgendanm 62

woonplaats: oL 5 s ol ovr pos[code; /02 é <A telefoon: 2 20‘/ Vq oYY/

6. de aanneemsom, exclusief BTW, bedraagt/is begroot op fi 23 . 000,=

7. de kosten van het werk, als bedoeld onder 6, gesplitst in woningen en bedrijfsruimten bedragen:
voor woningen fl il voor bedrijfsruimten fl P

-
8. de bouwtid van het werk bedraagt /2 () _ werkbare dagen

9. bruto inhoud c.q. vioeropperviak bij nieuwbouw, herbouw of uitbreiding:

inhoud %(80 — m?, waarvan voor woningen m?
opperviak . 422 . m? waarvan voor woningen m?
!
10. aantal woningen per financieringsvorm - sociale premiehuur
- premiehuur
- koop inkomensafhankelijk gesubsidieerd
- vrije sector + eenmalige bijdrage
- koop nlet gesubsidieerd -
11. gemachtigde (% aanvrager —? ( e
- handtekening handtekening 20 ™~
naam in bloklettéfs  SWART naam in blokletters __ L. A, JAN ZAN 7EN
postbus 27140 1002 AC amsterdam telefoon (020) 634 99 11 telefax (020) 634 93 40

sinz S
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Deelraad van stadsdeel Amsterdam-Noord

t.a.v. mevrouw N. Schrama

zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord 2012
Postbus 37608

1030 BB Amsterdam

Datum: 18 januari 2013

Betreft: Zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord
Geachte mevrouw Schrama,

In het nu ter inzage liggende bestemmingsplan zijn een aantal wijzigingen opgetreden ten aanzien van het
vigerende bestemmingsplan en het ontwerp-bestemmingsplan Landelijk Noord uit 2010, waar wij bij deze
bezwaar tegen maken door het indienen van deze zienswijze.

1 .Het aan de oostelijke zijkant gelegen gebied tussen de huizen 128 en 129 heeft nu de bestemming wonen
(geel). Dit had in het bestemmingsplan van 2010 de bestemming tuin (groen). Wij maken bezwaar tegen de
bestemming wonen voor dit stukje (waarvan wij eigenaar zijn), omdat dit stuk onbebouwd moet blijven om de
zijkant van de houten gevel van nr. 128 te kunnen onderhouden.

2. Het aan de westelijke zijkant gelegen gebied heeft de bestemming tuin (groen) , daar zouden wij wel graag
voor de naast het huis gelegen steiger de bestemming wonen (geel) zien. De tuin is namelijk door de steile
helling van het pad (dijk) in de winter niet begaanbaar en kan dan niet gebruikt worden voor de vuilcontainer
en het plaatsen van fietsen, zoals op dit moment ook het geval is door de sneeuw. In de winter is dus een
alternatieve overdekte stallingsplek voor de fietsen gewenst en dat is met deze bestemming niet mogelijk. Het
pad ernaast kan de bestemming tuin (groen) krijgen, om zo het door u gewenste vrije doorzicht naar de achter

gelegen weilanden toe te handhaven.

3. Binnen het gele vlak met bestemming wonen van nr. 128 staat nu een stippellijn met een afwijkende
goothoogte. Wij verzoeken u om dit weer te wijzigen zoals het op het vigerende en het ontwerp
bestemmingplan van 2010 was aangegeven; namelijk één vlak met een en dezelfde goothoogte. Deze wijziging
levert een beperking op en opzichte van het vigerende en ontwerpbestemmingsplan uit 2010 en ik verzoek u
om dit ongedaan te maken.

4. Durgerdam is aangewezen als archeologisch waardevol gebied Zone B met een hoge archeologische
verwachting. Door deze aanwijzing is bij het aanvragen van een omgevingsvergunning het uitvoeren van een
archeologisch onderzoek nodig. Dit betekent in de praktijk dat er misschien wel proefsleuven gegraven moeten
worden of iets dergelijks. Dat onderzoek is kostbaarder dan de te verwachten uit te voeren maatregelen
(aanpassing tuin of herbouw schuur) en is daardoor niet aanvaardbaar. De aanwijzing maakt het daardoor voor
de eigenaren onmogelijk om nog een schuur te verbouwen of om de tuin anders in te richten. Ik verzoek u om
een uitzondering te maken voor grondwerkzaamheden in zone B, die een oppervlakte beslaan dat kleiner of
gelijk is aan 100 m2.

Met vriendelijke groet,
Elly Lode en Dion de Leuw
Durgerdammerdijk 128

1026 CG Amsterdam
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Rijkswaterstaat
Ministerie van Infrastructuur en Milieu

Retouradres Postbus 3119 2001 DC Haarlem

Deelraad Stadsdeel Noord Rijkswaterstaat Noord-
t.a.v. mevr. N. Schrama Holland
Postbus 37608 Toekanweg 7
Haarlem
1030 BB Amsterdam e o

2001 DC Haarlem
T 023 530 13 01
F 023 530 1302

Contactpersoon
Dorrith Dijkzeul
adviseur

T 06-55745204
darrith.dijkzeul@rws.nl

Datum 22 januari 2013 Ons kenmerk
Onderwerp Zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord RWS 2013/3717

Geachte mevrouw Schrama,

Onlangs is Rijkswaterstaat door uw dagelijks bestuur in de gelegenheid gesteld
om op bovenvermeld plan een zienswijze in te dienen. Van die mogelijkheid maak
ik gebruik. Mijn motivering valt onder meer terug te voeren op de verwerking van
de reacties van Rijkswaterstaat uit 2009 en 2010 op eerder gepubliceerde versies
van zowel voorontwerp- als ontwerpbestemmingsplan.

De verwerking van mijn eerder gegeven commentaar/adviezen heb ik als
teleurstellend ervaren en acht die ook niet in overeenstemming met het
gedachtegoed van het Watertoetsproces.

De inhoud van mijn zienswijze heeft betrekking op de onderdelen: Toelichting,
Planregels en Verbeelding.

Toelichting

Met betrekking tot paragraaf 2.2 Rijksbeleid constateer ik dat de inhoud van het
Besluit algemene regels ruimtelijke ordening (Barro), dat per 1 oktober 2012 var
kracht is geworden, nog geen doorwerking heeft gevonden in het onderhavige
ontwerpbestemmingsplan. Ik verzoek uw raad deze doorwerking alsnog te doen
laten plaatsvinden ter zake van artikel 2.1.2 vastlegging vrijwaringszones
rijksvaarwegen en artikel 2.7 hoofdwegen en landelijke spoorwegen. In mijn
reactie van 2 juli 2009 heb ik al aangedrongen op verbeelding van de
hoofdvaarverbinding Amsterdam-Lemmer, voorzover liggend in het plangebied.

In hoofdstuk 5, onderdeel Water (paragraaf 5.4), ontbreekt voor het aspect water
een benadering vanuit de twee voor het plangebied relevante watersystemen. Het
perspectief ligt nu eenzijdig bij het regionaal watersysteem terwijl het
hoofdwatersysteem in meerdere opzichten hier ook aandacht verdient. Ik adviseer
uw raad om de karakteristieken van het hoofdwatersysteem, in termen van
waterveiligheid, waterberging, waterkwantiteit, waterkwaliteit en scheepvaart kort
te duiden. Verder lijkt het verstandig om kort in te gaan op de verdeling van
bevoegdheden tussen enerzijds het Hoogheemraadschap Hollands
Noorderkwartier en anderzijds Rijkswaterstaat.

Pagina 1 van 2
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Ik spreek de verwachting uit dat uw raad voldoende aanleiding ziet om de inhoud  Rijuswaterstaat Noord-
van mijn zienswijze op een passende wijze te vertalen in het nog vast te stellen Halland
bestemmingsplan.
Datum

16 i 2013
Hoogachtend, Jener

DE MINISTER VAN INFRASTRUCTUUR EN MILIEU,

Namens (_ﬂeze,
Het hogfd'van de afdeling WVV/WVN,

Mw._Dfs. M. Ohm
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Stadsdeel Amsterdam-Noord AANGETEKEND MET B.V.O. J.A.Th.Steenbergen
Mevrouw mr. N. Schrama VOORAF PER E-MAIL G. van Amstelstraat 423
Postbus 37608 1216CA Hilversum

1030 BB Amsterdam

Durgerdam, 22 januari 2013

Betreft: Zienswijze & bedenkingen tegen ontwerp bestemmingsplan
LANDELIJK NOORD

Namens : Fam. K. van Zaanen jr Durgerdammergouw 22 1028BT Amsterdam
Geacht College,

Namens de familie van Zaanen ,woonachtig op de lokatie Durgerdammergouw 22 1028BT
Amsterdam binnen het onderhavige plangebied doe ik u onderstaande zienswijze en
bedenkingen toekomen .

1. aantasting leefomgeving

Expliciet de verruiming van bebouwingsmaatregelen bij sanering en herinrichting van
gestopte bedrijven zoals omschreven in de beleidsvisie en toetskader Stadsrandpolder
Waterland (2.5.) ervaart de heer van Zaanen als een onacceptabele aantasting van zijn
leefomgeving. Direct naast zijn woning op het perceel Gemeente Ransdorp sectie G, nummer
315 gebruikt hij ondermeer een hal sinds 1991 voor het hobbymatig houden van fokmerries.

De uitoefening van deze hobby word ondermeer mede mogelijk gemaakt daar op enkele
meters afstand van dit perceel van Zaanen langdurig 20 hectare weiland pacht van
Staatsbosbeheer en daarvoor ook het leeuwendeel van het onderhoud voor zijn rekening
neemt. Nu de verruiming van bebouwingsmaatregelen van toepassing worden op o.a. het
aangrenzende perceel nr 24 dient zich een voor van Zaanen ongewenste ontwikkeling aan met
als direkt gevolg dat hij na ruim 40 jaar zijn hobby moet be€indigen of slechts kan voortzetten
tegen exorbitante hoge extra kosten en met een pacht blijft zitten waar wel verplichtingen aan
kleven maar geen revenuen.

2. Verkeersbewegingen

De verkeersbewegingen die als direct gevolg van de verruimde bebouwingsmogelijkheden
zullen ontstaan zijn onvoldoende onderzocht en zullen op basis van de nu bekende feiten het
karakter van de woonomgeving schaden. Verder zullen de verkeersbewegingen als gevolg van
de te bouwen woningen (met name ’s ochtend, ’s avonds en in het weekend) relatief meer
overlast veroorzaken dan de verkeersbewegingen die de bestaande bebouwing genereert.

De beoogde ontwikkeling leidt tot een permanente belasting en levert daarmee meer overlast

op.
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Mr G.J.A.M. BOGAERS

advocaat, gevestigd in het arrondissement Midden-Nederland

4135 RO 828

Aangelekend L&t
Mr G.J.AM. Bogaers B.V. Aan de Deelraad van Stadsdeel Noord
van de gemeente Amsterdam
KERKLAAN 31 : il
1251 JS LAREN NH O.v.v. zienswijze ontwerpbestemmingsplan
e Landelijk Noord
L. 035-5315654
FAX 035.5315858 t.a.v. mevrouw N, Schrama
fax aan 020 634 9340, bladen acht
Postbus 37608

1030 BB Amsterdam

UW BRIEF: onze ReFERENTIE: 4135 RO 828  wamennH, vrijdag 18 januari 2013
UW KENMERK:
BETREFT:  schriftelijke zienswijze op het ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord
Periode van ter inzage legging vanaf woensdag 19 december 2012 tot en met dinsdag 29 januari 2013

BELMERMEER

Ransdorp, Scclie A, nummer 1136, ter grootte van 1 hectare, 91 are en 60 centiare (19.160 m2),

bestaande uit een paardenslal, buitenbak, paddock, hekken en dammen, weiland en sloten gelegen in de Belmermeerpolder,
onder Brock in Waterland aan de Weg door de Belmermeer, plaatselijk bekend Belmermeer 6A Ransdorp, Amsterdam Noord

Geachte Deelraad,

| Zienswijze
Namens cliénten, de heer H.P. Oostwal en zijn echtgenote, mevrouw L.M.J. Oostwal-Smit, beiden
wonende te 1023 BD Amsterdam aan het Purmerplein 26, en de heer B. Qostwal, wonende te 1023 AJ
Amslerdam aan de Schermerstraat 36, moge ik inzake opgemeld bij dezen hun schriftelijke zienswijze bij
U indienen ter zake voormeld perceel, Belmermeer 6A te Ransdorp, Amsterdam Noord.

2 Argumenten van deze zienswijze
De argumenten van deze zienswijze staan in het hieraan gehechte rapport van stedenbouwkundige
Ir H.A. van Steennis, BNA BNSP, d.d. 17 januari 2013 met de daarvan deel uitmakende daaraan gehechte
drie tekeningen (11 bestaande situatie; 12 verbeelding op de plankaart van het ontwerpbestemmingsplan;
en 13 door cliénten gevraagde situatie in het vast te stellen bestemmingsplan), welk rapport met
tekeningen te dezer plaatse geheel herhaald en overgenomen wordt te zijn geacht als bevattende de
gronden en het verzoek van deze zienswijze.

3 Verzoek
Gaarne moge ik U namens cliénten om bovengenoemde gronden en redenen verzoeken om de zienswijze
van cliénten over te nemen en het onderhavige bestemmingsplan zodanig vast te stellen zoals in hel
bijgaande, voornoemde aangchechte rapport is bepleit en verzocht. Gaarne moge Uw Deelraad deze
zienswijze gegrond verklaren en het bestemmingsplan gewijzigd vaststellen.

Met vriendelijke groeten en hoogachting,

O (C—p
G. Bogaers

Aangehecht en hier overgenomen: het voornoemde rapport van Ir Van Steennis als onderdeel van deze zienswijze.

Kopie aan:
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VAN STEENNIS BV Weg door de Belmermeer 6A
architectuur  stedebouw  management notitie i.z. obp Landelijk Noord

over de drie aangehechte tekeningen

tekening nr. 11: De bestaande situatie

Het betreft hier een agrarisch bestemd perceel, waarop de brede boerenwagens met
aanhangwagens moeten kunnen in- en uitrijden. Dit vergt daarvoor noodzakelijke
draaicirkels/bochtstralen. Auta's met aanyangwagens voor veevervoer, vrachtwagens met
hooibalen, alsook machines moeten het perceel goed kunnen berijden en daar voldoende
ruimte hebben om te manoeuvreren (draaien/keren) en parkeren/stalien.

Tussen de inrit van het perceel en de voorgevel van de stal is een (halfjverharde
manoeuvreerruimte van 19,20 meter diep en circa 22 meter breec aanwezig vanwege de
grote draaicirkels van de verschillende soorten transportmiddelen

Deze manoeuvreerruimie is verbonden met een (halfjverharde ortsluitingsstrook, die langs
de zuidoostelijke zijgevel van de stal tot het achterste hekwerk van de buitenbak ¢.q. het
begin van het achter de buitenbak gelegen weiland doorloopt.

Deze ontsluitingsstrook Is vanwege de forse breedtematen van machines (o.a.
maaimachines) 10 meter breed. Dit gebruik Is conform artikel 3.1 onder d van het
ontwerpbestemmingsplan, maar op de kaart van het ontwerpbestemmingsplan ligt deze
ontslultingsstrook slechts voor de helft (namelijk 5 meter) van de feitelijke breedte (namelijk
10 meter) binnen het gebied met de aanduiding Specifieke vorm van agrarisch-1 {sa-1)

Het voorste perceelgedeelte (tussen enerzijds de sloot langs de Weg door de Belmermeer
en anderzijds de voorgevel van de stal en het voorste hekwerk van de ‘paddock’ en de
buitenbak), is thans voor ongeveer driekwart (halfjverhard, Dit perceelgedeelte is voor de
stal in gebruik als manoeuvreerruimte en voor de 'paddock’ en de buitenbak in gebruik als
parkeerterrein voor auto's en aanhangwagens.

De families Oostwal stellen voor dat het perceeigedeelte védr de ‘paddock’ en vadr de
buitenbak grasland wordt onder verplaatsing van het parkeren naar een vanaf de weg
grotendeels niet zichtbare plaats achter de stal. Zie ook hierna,

Het perceelgedeelte recht achter de stal is thans deels (haifjverhard en wordt gebruikt voor
meslopslag, haoivoorraad, het parkeren/stallen van machines en divers
onderhoudsmaterieel,

De tamilies Oostwal stellen voor dat dit perceelgedeslte achter de stal op de kaart van het
bestemmingsp:an voorzien wordt van de aanduiding Specitieke vorm van agrarisch-1 (sa-1)
Zie ook hierna.

tekening nr. 12: Uitsnede van de Kaart van het ontwerpbestemmingsplan ten
opzichte van de bestaande toestand

Het bestemmingsvlak met de aanduiding Specifiek vorm van agrarisch-1 (sa-1) zou 0.a. de
bestaarde paardenbak van 20 meter breed en 60 meter lengte bevatten, maar de
achtergrens van het bestemmingsvlak is per abuls op de ontwerpbestemmingsplankaart
iets te kort getekend, waardoor een smalle strook aan de ashterkant van de bestaande
paardenbak daar buiten is gevallen. Dat was niet de bedoeding.

Deze omissie kan in de praktijk problemen opleveren, die te voorkomen zijn door de
achtergrens van dit bestemmingsvlak bij de vaststelling van het bestemmingsplan gelijk te
leggen aan de achtergrens van de bestaande paardenbak.

Op de ontwerphestemmingsplankaart is de manoeuvreerruimte (draaien/keren).

te smal ingetekend, dit geeft op die kaart een 11 m brede draairuimte, maar deze moet zijn
19,20 m, afgerond 20 meter, zoals bestaand, want anders komt men het terrein niet goed og
of af.

3178
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VAN STEENNIS BV Weg door de Belmermeer 6A

architectuur  stedebouw  management notitie i.z. obp Landelijk Noord

Ten gevolge van bovenstaande ingrepen en door de gewenste verschuiving van de grens
van het bestemmingsviak met de aanduiding Specifieke vorm van agrarisch-1 (sa-1)

draagt het vergroten van de opperviakte groen {(grasland) op het voorerf védr de
‘paddock’ en de buitenbak bij aan open karakter van de omgeving (weilanden);

levert situering van geparkeerde/gestalde auto's, aanhangwagens, machines en divers
materieel voor onderhoud tussen de meslopslag en het verlengde van het achierste naar
het achtergelegen weiland gekeerde hekwerk van de buitenbak een verbetering van het
beeld vanaf de openbare weg op, want deze voertuigen en materieel zijn hier
arotendeels uit het zicht vanaf de Weg door de Belmermeer

i .
Ir H.A. van Steennis
architect BNA en stzdenbouwkundige BNSP,

beide geregisireerd
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Baarnseweg71
3734 CA Den Dolder

VAN STEENNIS BV T 030-22637 688
architectuur / stedebouw / management E vansteennis@planet.nl
perceel ;. Weg door de Belmermeer BA. Amsterdam-Noord

lekening . Uiisnede van de Kaart van het ontwerp-bestemmingsplan

tekeningnr. :© M-0804 /12 d.d. 15 januari 2013, schaal 1:500
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stadsdeel Noord

Tav mevrouw Schrama
Postbus 37608

1030 BB Amsterdam.

Erik van Zanten
Dorpsstraat Holysloot 57B
1028 BC Amsterdam

Holysloot, 22 januari 2013
Betreft: zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord
Geachte mevrouw Schrama,

Hierbij dien ik een zienswijze in over het bestemmingsplan Landelijk Noord, locatie
dorpsstraat S7B + 57 C

Volgens het nieuwe bestemmingsplan is deze locatie een agrarische. De voormalige
koeienstal is echter herbouwd als woning (nummer 57 B) en de hooiberg is
omgebouwd tot berging. Ook de kaakberg is herbouwd als woning (nummer 57 C).
Dit houdt in dat deze twee gebouwen een woonbestemming hebben in plaats van een
agrarische bestemming.

In de bijlage treft u een kopie van de verleende bouwvergunning samen met de
aanvraag.

Vertrouwende u hiermee op de hoogte gebracht te hebben van de huidige situatie.

Met )z{nd,dij)ke groet,
4
i

A.» G 4
Eréi van Zanten:
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Monumentenwet 1988, c.q. Monumentenverordening Amsterdam 1990 _
Voor het bouwplan is geen vergunning op grond van de wet, c.q. de verordening nodig.

Uw bouwplan voldoet derhalve aan alle criteria welke in artikel 44 van de Woningwet zijn vermeld.

Het Dagelijks Bestuur heeft de plicht om na te gaan of de beslissing op uw verzoek om bouwvergunning
moet worden aangehouden. Voor het onderhavige bouwplan gold geen aanhoudingsplicht vanwege:

Teneinde te verzekeren dat het bouwplan aan de betreffende voorschriften voldoet, wordt deze vergunning

verleend onder de navolgende vocrwaarden:

- het bouwplan moet voldoen aan het bepaalde in het Bouwbesluit, voor zover niet uitdrukkelijk bij deze

vergunning toestemming wordt verleend om daarvan af te wijken;

- in het geval er wordt gebouwd krachtens aanneming van werk: de naam en het adres van de
onderneming die het bouwwerk uitvoert,

- In het geval het bouwwerk bedrijfsmatig in eigen beheer wordt gebouwd: de naam en het adres van de
onderneming die in eigen beheer bouwt, alsmede de naam en het adres van ondernemingen die
deelnemen aan het bouwen;

- in het geval dat het bouwwerk niet-bedrijfsmatig in eigen beheer wordt gebouwd: de naam en het
adres van de opdrachtgever. de naam en het adres van de ondernemingen die deelnemen aan het
bouwen, alsmede voor welk onderdeel de desbetreffende onderneming zorgdraagt,

- uiterlijk twee dagen voor de aarvang van de bouwwerkzaamheden dient tevens informatie omtrent de
ondernemingen die het bouwwerk krachtens aanneming van werk bouwen, te worden overgelegd. Dit
dient te gebeuren middels een door de Kamer van Koophandel en Fabrieken gewaarmerkte reproduktie
van de gegevens in het register, bedoeld in artikel 2, eerste lid van het Besluit registratie vestigingsver-
gunningen en -ontheffingen.

Wij wijzen u er op dat u, op grond van artikel 7:1 van de Algemene wet bestuursrecht, tegen dit besluit,
binnen zes weken na verzending ervan, een gemotiveerd bezwaarschrift kunt indienen bij het Dagelijks
Bestuur van het stadsdeel Amsterdam-Noord, Postbus 37608, 1030 BB Amsterdam.

Het bezwaarschrift moet, ingevolge artikel 6:5 van die wet worden ondertekend en tenminste bevatten:
- de naam en het adres van de indiener;

- de dagtekening;

- een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht en

- de gronden van het bezwaar.

Hoogachtend,
Het Dagelijks Bestuur van het stadsdeel Amsterdam-Noord,
namens deze,

._ N
: P
{1.'.( :" _’_.r'il.-'.. £y

mw. drs. L.I. Eegardingk

afdelingsmanager Beheer en Milieu

Afschrift van dit besluit zal worden toegezonden aan:
- Gedeputeerde Staten van Noord-Holland;

- de Inspecteur van de Ruimtelijke Ordening;

- de Rijksdienst voor de Monumentenzorg;

houwver.v
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De deelraad van'-he}Stadsdeel Noord

t.a.v. mevr. Schrama’

0.V.v. zienswijze ontwerp-bestemmingsplan

Landelijk Noord
Posthus 37608

1030 BB Amsterdam

Ransdorp, 21 januari 2013

Zienswijze ontwerp-Bestemmingsplan Landelijk-Noord
Geachte deelraad,

Ondergetekende, eigenaar en gebruiker van het perceel Durgerdammergouw 24, maakt bezwaar
tegen de wijze waarop zijn gronden in het bestemmingsplan “Landelijk-Noord” zijn bestemd.

Eris in de bestemmingsregeling sprake van een agrarische bestemming, terwijl het agrarische gebruik
van de gronden reeds geruime tijd is gestopt en niet meer zal worden hervat.

Wij zijn al meer dan drie jaar met het stadsdeel in gesprek over de herontwikkeling van het perceel.
Het stadsdeel is bekend met het feit dat de veehouderij niet meer wordt voartgezet en dat de
herontwikkeling gericht is op sloop van alle bedrijfsgebouwen, sanering van de bodem en herinrichting
van het perceel ten behoeve van de woonfunctie.

Dat ter plaatse de agrarische bestemming weer in het bestemmingsplan is opgenomen is
onbegrijpelijk, omdat het bij het stadsdeel volledig bekend is dat de veehouderij niet meer als zodanig
functioneert. en dat in een gezamenlijke actie van stadsdeel en eigenaar is gezocht naar een nieuwe
inrichting met woningen.

Sterker nog: eris in principe overeenstemming over de nieuwe inrichting, het aantal woningen en de
typologie van de woningen.

Het is in feite een zeer kleine moeite om dit nieuwe model in het bestemmingsplan op te nemen, zodat
wij niet geconfronteerd behoeven te worden met nieuwe procedurele hobbels.

In het intensieve, langdurige overleg met de projectieider van het Team Bouw, is bij meerdere
gelegenheden door hem aangegeven dat in het bestemmingsplan een wijzigingsbevoegdheid zou
worden opgenomen ten einde het overeengekomen inrichtingsmodel mogelijk te maken.

Qok deze — in onze ogen onnodig omslachtige route — heeft in het bestemmingsplan geen verwerking
gekregen.

Wij hebben ernstige bezwaren tegen het volledig negeren van het resultaat van het jarenlange overleg
tussen ons en het stadsdeel over de inmiddels grotendeel overeengekomen nieuwe inrichting van de
gronden.

Bij valharding van deze keuze zijn wij - in onze optiek volstrekt onnodig — genoodzaakt een
afwijkingsprocedure te doorlopen, met alle tijd, kosten en onzekerheden van dien.

En dat tegen de achtergrond van het gegeven dat wij in de afgelopen periode — zo bij u bekend mag
worden verondersteld - al een groot bedrag aan kosten hebben moeten maken voor advisering,
bodemonderzoek, saneringsplan, alternatieve inrichtingsmodellen en marktonderzoek.

Onder deze omstandigheden wordt de toch al wankele exploitatiebasis (zowel vanwege de grote
complexiteit van de bouw- en inrichtingsopgave, alsmede vanwege de huidige economische
problemen) ernstig in gevaar gebracht, zo niet geheel onhaalbaar gemaakt.
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Holysloot, 23 januari 2013

Afz: T. van Meurs
Bloemendalergouw 65
1028 BH Amsterdam

Aan: stadsdeel Amsterdam- Noord
Ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord

Tav : mevrouw Schrama,

Postbus 37608

1030 BB Amsterdam

Betreft: huisnummeraanduiding in detail 5.3 ( blad 14) van het ontwerpbestemmingsplan
Landelijk Noord

Geachte mevrouw Schrama,

Om toekomstige verwarring te voorkomen willen wij graag aandacht vragen voor het
volgende:

Detailtekening 5.3 ( blad 14) van het ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord heeft als
onderschrift: Bloemendalergouw 63, 65 en 71.

Ons perceel en huisnummer en dat van onze buurman, de nummers 65 en 63 vallen echter niet
binnen deze detailtekening. De nummers 65 en 63 zijn op blad 5 van het
ontwerpbestemmingsplan te vinden op de goede plek aan de andere kant van perceel nummer
69.

Bij voorbaat hartelijk dank voor de verwerking van deze informatie,

Hoogachtend,
e

T. van Meurs
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Aantekenen Onze referentie  :148/10470464
Deelraad van stadsdeel Noord Behandeld door  :Dhr. H. Martens
t.a.v. mw Schrams Doorkiesnummer :0592-382575
Postbus 37608 E-mail :h.martens@sur.nl
1030 BB AMSTERDAM Pagina :1/3

Fax: 020/634 9340
Assen, 24 januari 2013

Betref:  Zienswijze ontwerpbestemmingsplan Landelijk Noord

Geachte heer, mevrouw,

Tot mij wendde zich mevrouw E. Hamberg, wonende 't Nopeind 18 te Amsterdam, met het
verzoek om namens haar een zienswijze in te dienen tegen het ontwerpbestemmingsplan landelijk
Noord.

Knelpunt plein voor het huis

Het plein voor de woning van cliénte wordt gebruikt door de bus en soms parkeren hier auto's, ook
spelen hier kinderen.

Dit gaat niet samen,

1) De bus beschadigt de bezittingen van bewoners 't Nopeind 18. De bus heeft in het verleden 2
auto's aangereden, over 2 fietsen heen gereden, een poort stuk gereden, zelfs een boom geknakt
tijdens het keren van de bus.

2) Het levert gevaarlijke situaties op voor spelande kinderen

3) Overlast bus voor cliénte. De buschauffeurs denken dat het plein ruim genoeg is om als rotonde
te gebruiken en rijdt bijna de woning binnen om de draai te kunnen maken om daarna alsnog
achteruit te moeten rijden om te kunnen keren

4) De bus stopt op het plein, direct voor het huis, in plaats van bij de bushalte omdat de bus anders
de eigen weg van de buren 't Nopeind 20 blokkeert.

Cliénte wijst erop dat zi: geregeld heeft geklaagd bij het gemeentelijk vervoerbedrijf over
bovengenoemde punten.

5) In principe hebben alle bewoners in de buurt voldoende eigen parkeerruimte, Echter, daar wordt
niet'altijd gebruik van gemaakt. Buren zetten hun caravan op hun eigen erf en parkeren vervolgens
hun auto voor de deur van cliénte. Of het plein wordt gebruikt door bezoekers al of niet van de
créche. Bedenk hierbij dat de afstand tussen de woning en het plein 1,5 meter is.

Voorstel

Wilt u weten hoe wij met uw gegevens omgaan? Kijk op www.univerechtsbijstand.nl

Stichting Univé Rechtshulp ABN-AMRO rek.nr. 42,33.08.316
Jan Bommerslraal 6, 3402 NR Assen IBAN: NLEO ABNA 0423 3083 16
Postbus 557, 2400 AN Assen BIC: ABNANL2A

K.v.K. Meppel S 41019292






