
FORMELE BRIEF – RIOOLBREUK EN WATERVERVUILING LANDELIJK NOORD 

Namens agrariërs in Landelijk Noord 

Datum: 2 september 2026  

Betreft: Ernstige zorgen, verzoek om directe maatregelen, volledige informatievoorziening en 
schadeborging naar aanleiding van de rioolbreuk en watervervuiling in Amsterdam-Noord en 
Landelijk Noord 

Geachte heer/mevrouw, 

Ondergetekende, agrariër in Landelijk Noord, richt zich met deze brief tot de betrokken 
overheden en waterbeheerders naar aanleiding van de ernstige waterverontreiniging die is 
ontstaan na de breuk van een rioolpersleiding aan de Zuiderzeeweg in Amsterdam-Noord. De 
gevolgen daarvan zijn inmiddels ook in Landelijk Noord zichtbaar. Er is sprake van vervuild 
oppervlaktewater, een sterke daling van het zuurstofgehalte en aanzienlijke vissterfte. Het 
Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier heeft inmiddels aangegeven dat het vervuilde 
water door de combinatie van de waterafvoer en neerslag verder noordwaarts is verspreid en dat 
op meerdere plaatsen wordt bemonsterd. 

Voor agrariërs is de situatie bijzonder ernstig. Het oppervlaktewater staat op veel plaatsen 
rechtstreeks in verbinding met sloten en percelen waarop vee wordt gehouden. Daarmee gaat 
het niet uitsluitend om een milieuprobleem, maar ook om een potentieel volksgezondheids-, 
diergezondheids-, voedselveiligheids- en bedrijfseconomisch probleem. De gevolgen kunnen 
zich bovendien uitstrekken tot bodem, bagger, grasland, voederwinning, melkproductie, 
dierenwelzijn en de verkoopbaarheid van producten. 

Wij vinden de huidige gang van zaken onvoldoende. Met name de onduidelijkheid over 
verantwoordelijkheden, de snelheid van handelen, de communicatie richting agrariërs en de 
borging van mogelijke schade baren ons grote zorgen. Wij verzoeken daarom om onderstaande 
punten met spoed schriftelijk te beantwoorden en om per direct concrete maatregelen te 
nemen. 

1. Risicobeheersing, calamiteitenplan en preventieve maatregelen 

Bestond voorafgaand aan deze calamiteit een actueel risicobeheersplan of 
calamiteitenprotocol voor een breuk van deze rioolpersleiding? Zo ja: wie was hiervoor 
verantwoordelijk en op welke wijze is dit plan operationeel gemaakt? 

Wij verzoeken om inzage in het relevante risicobeheersplan, de calamiteitenprocedures, de 
gemaakte risico-inschattingen en de evaluatie die naar aanleiding van deze calamiteit wordt 
opgesteld. 

Waarom zijn dammen, sluizen, gemalen en andere waterstaatkundige voorzieningen richting 
Landelijk Noord niet eerder gesloten of anders aangestuurd, zodra bekend was dat rioolwater in 
het oppervlaktewatersysteem terechtkwam? 

Wij vinden het volstrekt onvoldoende om achteraf te stellen dat het water normaliter niet in 
noordelijke richting zou gaan. Bij een calamiteit moet rekening worden gehouden met afwijkende 
waterstromen, gemaalstanden, neerslag, wind en andere omstandigheden. Wij verzoeken om 
een volledige reconstructie van de besluitvorming en de waterstromen vanaf het moment van de 
leidingbreuk. 



Welke concrete maatregelen worden genomen om te voorkomen dat een vergelijkbare 
calamiteit in de toekomst opnieuw Landelijk Noord bereikt? 

2. Crisisorganisatie en verantwoordelijkheden 

Is er vanaf het moment van de calamiteit een multidisciplinair crisisteam of calamiteitenteam 
ingericht? Zo ja: welke organisaties maken hiervan deel uit, wie is eindverantwoordelijk en wie is 
24/7 het aanspreekpunt? 

Op 1 september bleek uit meerdere telefoongesprekken dat voor betrokkenen niet duidelijk was 
wie waarvoor verantwoordelijk is. Dit is bij een calamiteit van deze omvang onacceptabel. 

Wij verzoeken om één duidelijk, rechtstreeks bereikbaar aanspreekpunt voor agrariërs in 
Landelijk Noord, inclusief telefoonnummer en e-mailadres, en om een dagelijks 
communicatiebericht zolang de situatie voortduurt. 

Hoe kan het dat medewerkers van Waternet naar eigen zeggen niet op de hoogte waren van de 
gemelde vissterfte in Landelijk Noord? Hoe is de informatie-uitwisseling tussen Waternet, 
HHNK, gemeente Amsterdam, Rijkswaterstaat en eventuele andere betrokken partijen 
georganiseerd? 

3. Dode vissen en acute sanering 

Er is inmiddels aantoonbare vissterfte. Waarom wordt niet onmiddellijk en actief ingezet op het 
verwijderen van dode vissen uit de sloten en watergangen? 

Op 1 september heeft de heer N. Smit ter plaatse dode vissen en zichtbaar vervuild water 
aangewezen aan medewerkers. Daarbij is aangegeven dat de omvang te groot was en dat dit met 
kantoor moest worden afgestemd; vervolgens zou een aannemer worden ingeschakeld. Op het 
moment van opstellen van deze brief is in Landelijk Noord echter geen zichtbare uitvoering van 
deze werkzaamheden waargenomen. 

Wie is verantwoordelijk voor het verwijderen en afvoeren van dode vissen, welke aannemer is 
hiervoor aangewezen en binnen welke termijn wordt dit uitgevoerd? 

Wij verzoeken om een actief plan voor het verwijderen van dode vissen, het voorkomen van 
verdere verspreiding van organisch materiaal en het veilig afvoeren ervan, mede gezien 
mogelijke risico’s voor mens, vee, huisdieren en andere dieren. 

4. Waterkwaliteit: metingen, stoffen en transparantie 

Wij verzoeken om volledige inzage in alle beschikbare waterkwaliteitsmetingen vanaf ten minste 
de afgelopen maanden, inclusief meetlocaties, meetmomenten, meetmethoden, laboratoria en 
analyseresultaten. 

Daarnaast verzoeken wij om alle metingen die vanaf heden worden uitgevoerd gedurende de 
gehele nazorgperiode, inclusief tussentijdse resultaten, zo spoedig mogelijk openbaar en voor 
agrariërs toegankelijk te maken. 

Welke parameters worden gemeten? Wij denken hierbij in ieder geval aan zuurstof, 
ammonium/ammoniak, nitriet/nitraat, pH, geleidbaarheid, organische belasting, 
microbiologische verontreiniging en relevante chemische verontreinigingen. 

Gezien de herkomst van het water moet daarnaast rekening worden gehouden met resten van 
geneesmiddelen, schoonmaak- en wasmiddelen, huishoudelijke chemicaliën, 



drugsgerelateerde stoffen en andere stoffen die via huishoudelijk afvalwater in het riool kunnen 
zijn beland. Wij verzoeken om duidelijk aan te geven welke stoffen daadwerkelijk worden 
onderzocht en op basis van welke risicoanalyse de meetlijst is vastgesteld. 

Door welke onafhankelijke partij(en) worden de monsters geanalyseerd? Hoe wordt voorkomen 
dat uitsluitend wordt gekeken naar een beperkte set standaardparameters die niet alle relevante 
risico’s voor landbouw en veehouderij in beeld brengt? 

Op welke waarden en criteria wordt gebaseerd dat water weer veilig is voor vee, landbouwkundig 
gebruik en natuur? Wij verzoeken om deze criteria schriftelijk vast te leggen. 

5. Vee, diergezondheid en voedselveiligheid 

Veel percelen in Landelijk Noord grenzen direct aan de vervuilde sloten en worden beweid door 
runderen, schapen en andere landbouwhuisdieren. Wij verzoeken om een duidelijke schriftelijke 
instructie wat agrariërs met het oppervlaktewater, beweiding en eventuele beregening moeten 
doen zolang de situatie niet volledig is beoordeeld. 

Hoe worden agrariërs gecompenseerd voor aantoonbare kosten wanneer veeartsbezoek, 
laboratoriumonderzoek, verplaatsing van vee, extra drinkwatervoorzieningen, tijdelijke 
huisvesting of andere noodzakelijke maatregelen het gevolg zijn van deze calamiteit? 

Hoe wordt omgegaan met dieren die mogelijk al van het vervuilde water hebben gedronken? Wie 
is het eerste aanspreekpunt bij ziekteverschijnselen en wie draagt de kosten van noodzakelijk 
veterinair onderzoek? 

Wat is het protocol wanneer een dier mogelijk als gevolg van de verontreiniging ziek wordt of 
overlijdt? Wij verzoeken nadrukkelijk om een duidelijke procedure voor veeartsverklaringen, 
sectie/laboratoriumonderzoek en het veiligstellen van bewijsmateriaal. 

Hoe wordt omgegaan met eventuele gevolgen voor melk, vlees, eieren, wol of andere dierlijke 
producten wanneer er twijfel bestaat over blootstelling? Wie beslist over eventuele blokkering, 
afvoer of vernietiging en wie draagt de financiële gevolgen? 

Waarom zijn individuele agrariërs niet actief en rechtstreeks geïnformeerd, terwijl zij direct aan 
het vervuilde watersysteem grenzen? Een algemeen persbericht is naar onze mening 
onvoldoende wanneer vee en bedrijfsvoering mogelijk direct worden geraakt. 

6. Bagger, bodem en landbouwpercelen 

Agrariërs en andere gebruikers wordt geadviseerd niet te baggeren. Dat roept direct de vraag op 
hoe lang dit verbod geldt, wie hiervoor formeel verantwoordelijk is en wanneer 
baggerwerkzaamheden weer veilig en toegestaan zijn. 

Wij verzoeken om een plan voor onderzoek van de bagger en waterbodem. Niet alleen de 
waterkolom, maar ook bezonken verontreinigingen en organisch materiaal kunnen relevant zijn. 

Hoe wordt vastgesteld of bagger, slootkanten en eventueel aangrenzende bodem verontreinigd 
zijn geraakt? Welke stoffen worden hierbij onderzocht? 

Wie draagt de kosten van eventuele bemonstering, verwijdering, afvoer en verwerking van 
verontreinigde bagger? En hoe wordt voorkomen dat agrariërs later met onverwachte 
saneringskosten of gebruiksbeperkingen worden geconfronteerd? 



Wanneer baggeren noodzakelijk is om de waterkwaliteit te herstellen, moet duidelijk zijn wie dit 
uitvoert, onder welke veiligheidsvoorwaarden en op wiens kosten. 

7. Financiële schade en aansprakelijkheid 

Wij verzoeken om zo spoedig mogelijk duidelijkheid over de wijze waarop directe en indirecte 
schade van agrariërs wordt geregistreerd en vergoed. 

Onder mogelijke schade vallen onder meer: veearts- en onderzoekskosten, sterfte van vee, 
waardevermindering van dieren, extra kosten voor drinkwater, verplaatsing en huisvesting van 
vee, verlies van productie, niet kunnen beweiden, verlies of beperkingen bij melk- en vleesafzet, 
extra arbeid, bemonstering, afvoer van vervuild materiaal, bagger- en saneringskosten en 
eventuele toekomstige bodem- of waterbeperkingen. 

Wij verzoeken om een formele schaderegeling of in ieder geval een duidelijk loket en procedure 
voor het melden en onderbouwen van schade. Agrariërs moeten nu al in staat zijn kosten en 
gebeurtenissen aantoonbaar vast te leggen zonder dat later discussie ontstaat over de 
causaliteit. 

Wij verzoeken tevens om duidelijkheid over de juridische aansprakelijkheid van de 
veroorzakende en/of verantwoordelijke partijen en over de wijze waarop schadeclaims worden 
behandeld. 

8. Communicatie en informatievoorziening 

Wij verzoeken om een dagelijkse of ten minste zeer regelmatige actuele stand-van-zaken voor 
agrariërs zolang de waterkwaliteit niet aantoonbaar is hersteld. 

Deze informatie moet minimaal bevatten: actuele meetresultaten, verspreidingsgebied, 
waterstromen, gemaal- en sluisbesluiten, genomen maatregelen, resterende risico’s, instructies 
voor vee en landbouw, werkzaamheden in het gebied en een prognose voor herstel. 

Wij verzoeken om één centrale informatiepagina waarop alle officiële informatie, 
meetresultaten, kaarten en besluiten worden verzameld en bijgehouden. 

9. Verzoek om onafhankelijk onderzoek en evaluatie 

Gezien de omvang en de mogelijke gevolgen verzoeken wij om een onafhankelijke evaluatie van 
het incident, inclusief een tijdlijn van de gebeurtenissen, de informatie die op welk moment 
beschikbaar was, de genomen besluiten, de waterstromen en de communicatie met 
betrokkenen. 

Daarbij moet specifiek worden onderzocht waarom de vervuiling zich naar Landelijk Noord heeft 
kunnen verspreiden, waarom de waterstaatkundige afsluiting niet eerder is gerealiseerd en of er 
vooraf voldoende rekening is gehouden met een dergelijke calamiteit. 

Wij verzoeken om deze evaluatie niet alleen intern uit te voeren, maar de resultaten en 
aanbevelingen openbaar te maken. 

10. Concrete verzoeken op korte termijn 

• Wij verzoeken de betrokken partijen om uiterlijk binnen vijf werkdagen schriftelijk 
antwoord te geven op bovenstaande vragen en in ieder geval per direct: 

• één centraal aanspreekpunt voor agrariërs aan te wijzen; 



• de actuele verspreidingskaart van de verontreiniging beschikbaar te stellen; 
• alle beschikbare waterkwaliteitsresultaten en meetplannen te publiceren; 
• duidelijke instructies voor vee, beweiding, drinkwater en landbouwkundig gebruik te 

verstrekken; 
• de dode vissen en ander verontreinigd materiaal actief te laten verwijderen; 
• een protocol voor veeziekte, sterfte en veearts-/onderzoekskosten beschikbaar te 

stellen; 
• een registratie- en schaderegeling voor agrariërs open te stellen; 
• onderzoek naar waterbodem en bagger in gang te zetten; 
• de besluitvorming rond sluizen, dammen en gemalen volledig te reconstrueren; en 
• een onafhankelijk onderzoek naar de calamiteit en de crisisaanpak toe te zeggen. 

 

Wij benadrukken dat agrariërs niet verantwoordelijk kunnen worden gehouden voor de ontstane 
situatie en niet de dupe mogen worden van onduidelijke communicatie, onvoldoende 
preventieve maatregelen of een gebrekkige crisisorganisatie. De landbouw in Landelijk Noord is 
direct afhankelijk van een betrouwbaar en veilig watersysteem. Wanneer dat systeem door een 
calamiteit wordt verontreinigd, mag van de verantwoordelijke overheden en waterbeheerders 
worden verwacht dat zij niet alleen de acute vervuiling bestrijden, maar ook de gevolgen voor de 
landbouw volledig in beeld brengen en voorkomen dat de rekening bij individuele agrariërs 
terechtkomt. 

Wij verzoeken u deze brief als formeel verzoek om informatie, maatregelen en schadeborging te 
behandelen. Wij zien uw inhoudelijke en schriftelijke reactie met spoed tegemoet. 

Hoogachtend, 

Namens agrariërs landelijk noord, o.a. 
Boerderij Dikhoeve, Ransdorp  
Boerderij de Stadshoeve, Zunderdorp 
V.O.F. N. A. Smit, Ransdorp 
Melkveebedrijf Zantveld 
VOF Vendrig & Thom Huitema 
Schapenhouderij het Klaverblad, Ransdorp 

Achtergrond 

De brief is opgesteld naar aanleiding van de gemelde breuk van een rioolpersleiding aan de 
Zuiderzeeweg/Schellingwoude en de daaropvolgende verspreiding van vervuild water richting 
Amsterdam-Noord en Landelijk Noord. Openbare berichtgeving meldt onder meer een sterk 
verlaagd zuurstofgehalte, vissterfte en voortdurende bemonstering van het oppervlaktewater. 
Wij verzoeken meer Agrariërs zich achter onze brandbrief te stellen voor verdere communicatie.  

 


